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Resumen 

Desde el comienzo de la guerra en Ucrania, Washington ha tenido un papel capital para 

repeler la invasión rusa de Ucrania. La ayuda estadounidense no sólo ha consistido en 

el envío de sistemas de armas que han mostrado una gran eficacia en el campo de 

batalla –como los antitanque Javelin o los lanzacohetes HIMARS– sino también en el 

apoyo en inteligencia. Sin las capacidades estadounidenses, la posición militar 

ucraniana se vería muy debilitada en favor de Rusia. Este documento analiza las 

distintas capacidades que ha aportado Estados Unidos a Ucrania, las calidades de cada 

uno de ellos y su grado de reemplazabilidad par parte de los países europeos.  

 

Análisis 

1. Los sistemas de armas estadounidenses 

Durante la mayor parte de la guerra en Ucrania, Estados Unidos (EEUU) ha sido el 

principal suministrador de ayuda militar a Kyiv. Esta fue especialmente decisiva en las 

semanas previas a la invasión rusa y en el periodo de 2022-2023. Posteriormente, la 

puesta a punto de la industria europea y sobre todo el bloqueo republicano a la 

aprobación de nuevos paquetes de ayuda militar en el Congreso, redujeron en parte la 

importancia de los envíos estadounidenses. Sin embargo, este flujo volvería a aumentar 

en relevancia en abril de 2024 tras la aprobación del paquete de 60.000 millones. Según 

datos del Kiel Institute, EEUU ha enviado a Ucrania ayuda por valor de 114.200 millones 

de dólares, mientras que la cifra de la ayuda europea –incluyendo a los Estados 

miembros– asciende a 132.300 millones. Cabe resaltar que el valor añadido de la ayuda 

estadounidense está en el hecho de que es mayoritariamente militar, a diferencia del 

procedente de las instituciones europeas, que es íntegramente financiero. 

 

En este contexto, los sistemas de armas suministrados por EEUU han desempeñado un 

papel fundamental en el terreno. Algunos de ellos se han convertido en elementos clave 

para las operaciones defensivas y ofensivas de las fuerzas ucranianas. El primero a 

destacar son los sistemas portátiles antitanque Javelin. EEUU comenzó a enviar estos 

sistemas durante la primera Administración Trump, aunque los envíos se aceleraron en 

los prolegómenos de la invasión rusa. Los Javelin se mostraron muy eficaces en las 

primeras semanas de la guerra, hostigando a las formaciones rusas y destruyendo un 

gran número de blindados. El ejército ucraniano consiguió no solo infligir grandes 
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pérdidas a las fuerzas rusas, sino que desbarató los planes de un ataque relámpago 

exitoso sobre Kyiv. 

 

El siguiente sistema por destacar es el HIMARS, un lanzacohetes múltiple ligero 

montado en un camión militar con munición GMLRS guiada por GPS. Este sistema se 

introdujo en la guerra en verano de 2022 donde se mostró decisivo para dañar la 

logística rusa y destruir objetivos como depósitos de munición o centros de mando. Este 

tipo de ataques resultaron determinantes para dañar las posiciones de Moscú en el sur 

de Ucrania en el contexto de la ofensiva ucraniana en Jersón, cuya ciudad recapturó el 

ejército ucraniano en noviembre de 2022. En este sentido, el fin de los envíos de los 

cohetes GMLRS daría al ejército ruso mucha más libertad de movimiento a lo largo de 

decenas de kilómetros detrás de las líneas del frente.  

 

Cuando el conflicto se estancó y la guerra de movimientos dio paso a un conflicto de 

desgaste, la artillería se convirtió en el arma principal en Ucrania. EEUU envió los 

sistemas M-777 con munición de 155 mm (reglamentaria en la Organización del Tratado 

del Atlántico Norte, OTAN) que se mostró un arma esencial no sólo en períodos de 

estancamiento y guerra de posiciones, sino también a la hora de realizar operaciones 

ofensivas –es esencial para desgastar las defensas enemigas– y defensivas –efectiva 

tanto contra soldados a pie como contra vehículos blindados–. Durante el período 2023-

2024, Washington era uno de los principales suministradores de cartuchos de artillería 

a Ucrania, lo cual provocó que cuando se congeló la ayuda, el ejército ucraniano tuviera 

que racionar su munición durante meses. La consecuencia fue que el ejército ruso pudo 

alcanzar una superioridad significativa en potencia de fuego cuyo resultado fue el 

aumento de bajas ucranianas en todo el frente, particularmente durante la batalla de 

Bajmut. A pesar del esfuerzo europeo por producir más munición de artillería (o 

adquirirla de terceros países), EEUU representa actualmente la mitad del suministro de 

proyectiles de artillería de 155 mm del ejército ucraniano. 

 

Las defensas antiaéreas ucranianas se resentirían significativamente con el fin de la 

ayuda estadounidense. Washington suministra a Kyiv el sistema antiaéreo Patriot, que 

se ha mostrado muy efectivo para interceptar los ataques de drones y misiles rusos 

desde la primavera del 2023. Los misiles Patriot tienen la capacidad de detener los 

misiles hipersónicos y balísticos rusos, algo que no todos los sistemas de los que 

disponen los ucranianos pueden. Al igual que ocurrió con otros sistemas, el retraso de 

la aprobación del paquete de ayuda de 60.000 millones en el Congreso provocó que las 

defensas antiaéreas ucranianas tuvieran más dificultades para interceptar los drones y 

misiles rusos debido a la escasez de interceptores. Esto provocó un aumento de la 

vulnerabilidad ucraniana tanto en lugares estratégicos del frente como en ciudades. 

 

Cabe destacar los envíos de vehículos blindados de transporte de soldados M113 y 

Humvees, así como los vehículos de combate de infantería Bradley. Estos blindados no 

sólo son esenciales para llevar a cabo operaciones ofensivas o defensivas (aportan 

velocidad en la reacción y son esenciales para realizar contraataques) sino también por 

su resiliencia. Si son alcanzados por drones y artillería no implica que vayan a ser 

destruidos gracias a su blindaje. Lo que en definitiva ayuda a que los integrantes del 

vehículo estén mucho más a salvo. Por último, el envío de misiles balísticos ATACMS 

dotó al ejército ucraniano de alcanzar objetivos rusos en la profundidad rusa. Su alcance 

https://www.csis.org/analysis/will-united-states-provide-long-range-rockets-ukraine
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de 300 kilómetros y su precisión provoca que las fuerzas de Ucrania puedan dañar la 

logística, depósitos de munición que los cohetes GMLRS no pueden alcanzar. Otra área 

importante es el mantenimiento, las piezas y la asistencia técnica estadounidense. La 

suspensión de la ayuda provocaría con el tiempo una degradación y desgaste de la 

disponibilidad del material militar. 

 

Es cierto que la suspensión de los envíos de sistemas estadounidenses a Ucrania no 

tendría un efecto negativo inmediato en el campo de batalla. Actualmente, el ejército 

ucraniano es menos dependiente de las armas estadounidenses, ya que su enfoque 

defensivo se basa en el uso de grandes cantidades de drones y de minas para desgastar 

al ejército ruso. Todo este material está siendo producido en Ucrania. Por tanto, el uso, 

por ejemplo, de artillería es menor, aun así, la suspensión de la ayuda significaría para 

Ucrania racionar su munición lo que llevaría a una mayor superioridad de potencia de 

fuego rusa. Asimismo, el fin de la ayuda estadounidense tendría mayor impacto a medio 

plazo traduciéndose en mayores bajas ucranianas y en la necesidad de ceder más 

territorio a Rusia. 

 

2. Inteligencia, logística y mando 

EEUU es el proveedor de muchos de los principales sistemas de armas que utiliza el 

ejército ucraniano para hacer frente a la invasión rusa. Pero Washington no sólo es 

decisivo en el envío de armas, también en la logística donde Europa es muy 

dependiente, pero sobre todo en las capacidades de vigilancia espacial o recogida de 

información e inteligencia. Las capacidades de inteligencia estadounidenses permiten a 

Ucrania entender la situación estratégica de la guerra al proveer de información sobre 

las acciones de Rusia o las intenciones que tiene. Desde un punto de vista táctico, 

Washington ayuda al ejército ucraniano con la fijación de blancos, por ejemplo. Es decir, 

dotan a Kyiv de un conocimiento profundo del campo de batalla y de una serie de 

ventajas que han permitido a las fuerzas ucranianas resistir tres años y desgastar 

significativamente al ejército ruso.  

 

Las capacidades de recogida de información estadunidenses permiten al ejército 

ucraniano monitorizar los aviones rusos y predecir así donde van a bombardear, el 

movimiento de los soldados rusos en el frente, los suministros de armas y, por ende, la 

logística de Rusia. También los depósitos de municiones y centros de mando militares. 

Asimismo, Washington ayuda a guiar los ataques con drones y misiles ucranianos en la 

profundidad rusa. Por ejemplo, los misiles británicos Storm Shadow dependen de la 

información geoespacial estadounidense para fijar sus blancos. El ejército ucraniano 

tiene la capacidad de reconocer el terreno a poca distancia gracias a sus drones, pero 

en territorio ruso requieren de los “ojos” estadounidenses. Washington cuenta con 

oficiales en el Comando Europeo (EUCOM) que utilizan inteligencia artificial para 

fusionar datos procedentes de imágenes de satélite, inteligencia electrónica y otras 

fuentes para identificar objetivos de alto valor. Sin la inteligencia estadounidense, el 

ejército ucraniano tendría más dificultades para la selección dinámica de objetivos.  

 

Otro de los aspectos donde la ayuda estadounidense ofrece un valor añadido a Ucrania 

en comparación con la europea son las comunicaciones. Starlink, propiedad de Elon 

Musk, es ampliamente utilizada por el ejército ucraniano dependiendo de ese sistema 

https://warontherocks.com/2025/01/assessing-ukraines-prospects-in-2025/
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https://www.csis.org/analysis/ukraine-now-doomed
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https://www.economist.com/international/2025/02/25/can-europe-confront-vladimir-putins-russia-on-its-own
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para sus comunicaciones y para operar a sus drones. Ucrania cuenta con 

aproximadamente 42.000 terminales de Starlink operativas que se conectan vía wifi 

satelital, de las cuales la mitad están financiadas por Polonia. Ucrania podría plantearse 

la sustitución de Starlink o al menos reducir su dependencia (por ejemplo, el uso de la 

fibra óptica para operar los drones), pero las alternativas disponibles son inferiores y 

más susceptibles a la guerra electrónica rusa. 

 

Durante la guerra, EEUU ha estado implicado significativamente en el desarrollo de las 

operaciones militares ucranianas, tanto en su concepción como en su ejecución. Una 

de las acciones más importantes de Washington durante la guerra fue el apoyo prestado 

a Ucrania para que pudiera realizar con éxito la ofensiva relámpago de Jarkov en 

septiembre de 2022. Por aquel entonces, EEUU había suministrado a Ucrania ayuda 

militar por valor de 14.500 millones de dólares de entrenamiento en tácticas de la OTAN 

a soldados e información para ayudar a planificar las operaciones. Durante meses, 

oficiales ucranianos y estadounidenses se reunieron en numerosas ocasiones de forma 

bilateral para planificar los mejores pasos a seguir en el conflicto. En estas reuniones, 

en donde el Pentágono estuvo muy involucrado, se decidió las contraofensivas de 

Jersón y Jarkov de 2022.  

 

En los últimos meses de verano, los aviones espía estadounidenses realizaron un gran 

trabajo durante semanas para recoger datos por todo el frente mientras los satélites 

ofrecían información en tiempo real del teatro de operaciones a los planificadores de la 

futura ofensiva. Estas acciones fueron clave para poder detectar las debilidades de las 

defensas rusas, especialmente en Jarkov donde las líneas rusas estaban más 

desguarnecidas. La inteligencia estadounidense también indicó que Moscú tendría 

serias dificultades para reforzar el frente norte en caso de ofensiva ucraniana. La 

operación ucraniana fue un éxito provocando un colapso ruso en el norte y recapturando 

localidades estratégicas como Izium y Kupiansk en el lapso de unos días. Mientras tanto, 

en el sur, debido a las presiones ucranianas, las fuerzas rusas tuvieron que retirarse 

cediendo la ciudad de Jersón en noviembre. Una de las derrotas más duras para Moscú. 

 

Otra de las operaciones más importantes de la guerra en Ucrania en donde Washington 

tuvo un papel capital fue en la contraofensiva ucraniana de primavera-verano de 2023. 

EEUU tuvo una profunda implicación en la planificación militar de la contraofensiva que 

comenzó a principios de 2023 con reuniones bilaterales con militares de Ucrania y el 

Reino Unido. Durante semanas se organizaron wargames en la base estadounidense 

de Wiesbaden (Alemania), para planificar la mejor estrategia a seguir. Washington 

además lideró los suministros de ayuda a Kyiv, como el envío de tanques (Alemania no 

accedió a ceder los Leopard hasta que la Administración Biden dio luz verde a la 

transferencia de los Abrams) y de vehículos blindados esenciales para las operaciones 

ofensivas previstas. EEUU coordinó a sus socios occidentales en cuanto a las 

necesidades del ejército ucraniano y lideró el esfuerzo para perfeccionar un plan de 

campaña viable y detallado. A pesar del apoyo estadounidense, la contraofensiva 

ucraniana –que tenía como objetivo romper el frente y dividir al ejército ruso en el sur– 

fracasó, y, de hecho, durante semanas hubo muchas diferencias de opiniones entre los 

liderazgos militares de Kyiv y de Washington acerca de cómo afrontar las operaciones. 

  

https://www.politico.eu/article/eu-to-help-ukraine-replace-musks-starlink/
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Por último, respecto al debate sobre la necesidad de enviar soldados europeos a 

Ucrania en el contexto de un alto el fuego, es racional que los países europeos sigan 

pidiendo el apoyo estadounidense, no sólo por la necesidad de que Washington ejerza 

de potencia disuasoria, sino también por la incapacidad europea para realizar grandes 

despliegues de tropas. El hipotético despliegue de tropas europeas en Ucrania 

necesitaría las capacidades estadounidenses de inteligencia, sistemas antiaéreos y 

mando y control. Esto último refiriéndose a las instituciones e individuos que coordinan 

y dirigen las formaciones militares. Todos los líderes del Cuartel General Supremo de 

las Potencias Aliadas en Europa de la OTAN han sido capitaneados por 

estadounidenses. Washington es quien ostenta el liderazgo estratégico de la alianza 

además de proporcionar los enablers (facilitadores militares) necesarios. La falta de un 

mando único en la OTAN (sin EEUU) imposibilita el efectivo despliegue de tropas y 

activos en las operaciones. 

 

De hecho, las fuerzas armadas estadounidenses son las únicas capaces de gestionar y 

coordinar operaciones a nivel de cuerpos de un ejército (unos 20.000 soldados) o 

división (unos 10.000 soldados). Para desplegar este tipo de unidades se necesitan 

medios de comunicación y análisis de mayor envergadura que los utilizados por los 

ejércitos europeos en las últimas décadas. La logística es otro reto significativo. También 

en este caso, el ejército estadounidense dispone de la mayor parte de las capacidades 

de transporte y reabastecimiento en vuelo. 

 

3. Capacidad europea para reemplazar a EEUU 

Los países europeos tienen la capacidad suficiente para poder armar a Ucrania. Europa 

tiene multitud de sistemas a su disposición, sin embargo, lo relevante en muchos casos 

es la cantidad y el flujo de sistemas que pueda aportar al ejército ucraniano. Aumentar 

la base industrial de defensa y su capacidad de producción es indispensable para poder 

reemplazar el vacío estadounidense. En este sentido, en cuanto a la producción de 

artillería, Europa está en una mejor situación que en años anteriores. Por lo tanto, los 

sistemas y munición de artillería entrarían dentro del rango de lo más fácilmente 

reemplazable. Además, cabe mencionar las propias capacidades ucranianas en el 

desarrollo de producción de drones. El uso masivo de drones ha sido una característica 

del ejército ucraniano cada vez más extendida, de hecho, los drones son causantes de 

entre el 60 y el 70% de las bajas rusas. 

 

Respecto a la reemplazabilidad de los sistemas antitanque Javelin, no sólo Ucrania tiene 

a su disposición millones de drones que se han mostrado muy eficaces contra los 

vehículos rusos, sino que Europa tiene la alternativa del sistema NLAW diseñado por el 

Reino Unido y Suecia. Aun así, el NLAW, no sólo es más ligero, sino que dispone de un 

tercio del rango que su contraparte estadounidense.  

 

Más dificultades tendrían los europeos para reemplazar las capacidades que dotan los 

HIMARS a Ucrania. Europa dispone de lanzadores de cohetes múltiples como 

alternativa como el francés Lance-Roquette Unitaire (LRU) y el alemán MARS II, que, 

sin embargo, es menos móvil que el HIMARS, más lento y por tanto sería un blanco más 

fácil. En cualquier caso, una de las capacidades principales que dota EEUU es la 

selección de blancos estadounidense para los cohetes HIMARS. El ejército ucraniano, 

https://www.rand.org/pubs/commentary/2025/01/after-the-war-in-ukraine-european-boots-on-the-ground.html
https://www.economist.com/international/2025/02/25/can-europe-confront-vladimir-putins-russia-on-its-own
https://www.economist.com/international/2025/02/25/can-europe-confront-vladimir-putins-russia-on-its-own
https://www.lefigaro.fr/international/defense-aerienne-renseignement-missiles-ces-lacunes-des-armees-europeennes-pour-prendre-le-relais-des-etats-unis-en-ukraine-20250303?s=35
https://nymag.com/intelligencer/article/ukraine-war-trumps-wariness-can-only-get-russia-so-far.html
https://en.defence-ua.com/weapon_and_tech/french_m270_lru_arrival_in_ukraine_confirmed_specs_and_capabilities_of_the_advanced_rocket_launcher-4995.html
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sin la ayuda en inteligencia de Washington, seguiría pudiendo disparar los sistemas, 

pero perderían una gran capacidad de precisión. 

 

Como se ha destacado, Europa tiene a su disposición muchos sistemas que pueden 

reemplazar a los estadounidenses. La cuestión es que no todos los sistemas europeos 

tienen la misma calidad y letalidad que el de EEUU. Por ejemplo, según un informe de 

las Fuerzas Armadas alemanas (Bundeswehr), muchas armas “de gran tamaño” 
suministradas a Ucrania no son “aptas para el combate”. El informe menciona la pieza 
de artillería autopropulsada, el Panzerhaubitze 2000, que cuenta con múltiples 

problemas de mantenimiento, convirtiéndose en un sistema muy vulnerable. El tanque 

Leopard 1A5 tiene un blindaje tan débil que es utilizado como artillería improvisada. Su 

versión más moderna, el Leopard 2A6, por otro lado, es muy costoso de reparar. El 

informe destaca que el ejército ucraniano utiliza en grandes cantidades material 

considerado “obsoleto” pero que se adaptan más a las circunstancias del combate, tales 
como el sistema antiaéreo Gepard y el vehículo de combate de infantería Marder. Es 

decir, aunque Europa cuente con remplazos para los sistemas estadounidenses, 

también entra la variable de si éstos son más eficaces que sus contrapartes. 

 

Sobre los sistemas antiaéreos, Europa cuenta con otros sistemas alternativos, pero no 

tienen la misma efectividad, por ejemplo, los sistemas antiaéreos italiano-franceses 

SAMP/T/Aster no son equiparables a los Patriot, ya que este último lleva décadas en 

funcionamiento en escenarios de guerras y desarrollo continuado. Más allá de eso, los 

procedimientos estadounidenses ya están desplegados en grandes cantidades y sólo 

necesitan el reabastecimiento de municiones junto con el mantenimiento mientras que 

no hay muchos SAMP/T. Por otro lado, el sistema de defensa antiaérea IRIS-T es muy 

eficaz pero el precio de la munición es muy alto y tampoco está disponible en grandes 

cantidades. 

 

El ejército ucraniano cuenta con misiles de medio alcance como los Storm Shadow 

británicos y los SCALP EG franceses, ambos con un alcance de entre 250 y 300 km. No 

obstante, el misil estadounidense ATACMS presenta ventajas notables: es más rápido 

y su ojiva de racimo resulta especialmente eficaz para destruir objetivos dispersos o en 

superficie. Además, EEUU dispone de un arsenal de varios miles de misiles, frente a 

unos depósitos europeos mucho más limitados. Sin embargo, el verdadero valor 

añadido de EEUU no radica sólo en la cantidad o en la capacidad destructiva de sus 

misiles, sino en la elevada precisión de sus ataques, gracias a sus avanzadas 

capacidades de inteligencia, vigilancia y reconocimiento. 

 

Precisamente en el terreno de la inteligencia es donde se observa una de las principales 

limitaciones europeas. Aunque algunos Estados miembros cuentan con capacidades 

significativas, en su conjunto Europa no está en condiciones de sustituir plenamente el 

aporte estadounidense. El Reino Unido y Francia son los países que disponen de 

capacidades ISTAR (Inteligencia, Vigilancia, Adquisición de Objetivos y 

Reconocimiento) más desarrolladas. En particular, Francia cubre casi todo el espectro 

de capacidades estadounidenses, aunque con volúmenes sensiblemente menores y 

recursos más limitados que los de Washington. 
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Francia dispone de avanzadas capacidades satelitales militares, entre las que destaca 

el satélite CSO-3, perteneciente al programa Composante Spatiale Optique. El país 

cuenta con satélites de observación (CSO, Hélios, Pléiades), de escucha electrónica 

(Ceres) y de telecomunicaciones seguras (Siracusa). En este contexto, la empresa 

francesa Safran Electronics & Defense proporciona una plataforma de datos a la 

Dirección Principal de Inteligencia (GUR) de Ucrania. 

 

Como se ha señalado previamente, el Reino Unido es otro de los países con capacidad 

para proporcionar apoyo en materia de inteligencia y procesamiento de datos a Ucrania. 

No obstante, al igual que Francia, sus recursos no alcanzan el nivel de cobertura, escala 

ni capacidades de los de EEUU. Aun así, pueden contribuir a que Kyiv desarrolle una 

cierta capacidad de alerta temprana frente a ataques con drones y misiles rusos, así 

como ofrecer apoyo limitado en operaciones de largo alcance dentro del territorio ruso. 

El Reino Unido dispone de una red de satélites, estaciones terrestres, aviones de 

vigilancia como el Rivet Joint y unidades terrestres desplegadas de forma encubierta, 

que le permiten recopilar, procesar y compartir información con Ucrania. Si bien Londres 

puede apoyar a Kyiv en el análisis de los datos en bruto proporcionados por EEUU, no 

cuenta con la capacidad para recopilar este tipo de información espacial por sí mismo 

con el alcance y la escala que tiene Washington. 

 

Por otro lado, no hay que olvidar que Ucrania también cuenta con sus propias 

capacidades de inteligencia y reconocimiento. Las Fuerzas Armadas ucranianas 

disponen de oficiales de inteligencia, servicios de satélite y agentes sobre el terreno que 

les dan cierta visibilidad del campo de batalla, así como la capacidad de golpear 

objetivos en la profundidad de Rusia. Sin EEUU, Kyiv perdería información valiosa sobre 

lo que ocurre en el frente.  

 

En este sentido, las capacidades espaciales de inteligencia y reconocimiento es donde 

los europeos pueden encontrar más dificultades para llenar el vacío estadounidense, 

debido a la complejidad (y coste) de desarrollar estos sistemas. Es decir, los países 

europeos tendrán que diseñar y desarrollar nuevas tecnologías, con todo lo que ello 

conlleva. El periodo para realizar este reemplazo podría oscilar entre los 5-10 años como 

mínimo y sin la seguridad de que los países europeos nunca lleguen a alcanzar las 

capacidades estadounidenses. Sin embargo, en cuanto a las comunicaciones militares 

vía satélite, Europa está bien situada para tener suficiente capacidad por sí misma. Esto 

permite proporcionar enlaces de comunicación seguros y fiables para las fuerzas 

militares en zonas extensas. El establecimiento de una coalición de inteligencia entre 

los aliados de Ucrania, con Francia y el Reino Unido a la cabeza, podrían actuar como 

multiplicador y garantizar una coordinación y apoyo eficaces en caso de una retirada 

estadounidense. 

 

Una de las cuestiones más complejas a la hora de sustituir el papel de EEUU es el 

ejercicio del mando y la definición de la estrategia. A lo largo de las décadas, Washington 

ha sido el principal arquitecto de una coherencia estratégica entre los aliados que, en 

su ausencia, sería muy difícil de replicar. Europa no sólo necesita nuevas capacidades, 

inversión y tecnología, sino también personal formado para operar y pensar con 

autonomía estratégica. Es cierto que países como el Reino Unido han desempeñado un 

papel relevante en el apoyo a Ucrania, especialmente en la planificación militar, pero 
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https://www.press.jhu.edu/books/title/2845/secret-apollo?srsltid=AfmBOoqtZAxQod_IGhrwXC-60PWr8Paqfpgacrd7y-YkDBrRA5Ua8lm_
https://warontherocks.com/2025/04/rearming-europe-challenges-and-constraints-2/
https://www.nytimes.com/interactive/2025/03/29/world/europe/us-ukraine-military-war-wiesbaden.html
https://www.nytimes.com/interactive/2025/03/29/world/europe/us-ukraine-military-war-wiesbaden.html


¿Puede la ayuda militar europea a Ucrania llenar el vacío estadounidense? 

ARI 69/2025 - 14/5/2025 - Real Instituto Elcano 

 

 

Real Instituto Elcano Príncipe de Vergara, 51. 28006 Madrid (Spain) 

www.realinstitutoelcano.org @rielcano 

incluso en ámbitos clave como ISTAR, carecen de la escala y los medios necesarios 

para asumir un liderazgo equivalente al estadounidense. De ahí la importancia de 

avanzar hacia una Europa verdaderamente autónoma, no sólo en términos industriales, 

logísticos y de inteligencia, sino también en torno a un consenso político que permita 

definir y ejecutar una estrategia común hacia Ucrania. 

 

Conclusiones 

La ayuda estadounidense es decisiva para el esfuerzo de guerra ucraniano. Una 

suspensión de ésta y, sobre todo, del apoyo en inteligencia, logística y mando y control 

significarían un duro golpe para Ucrania. Dichas capacidades no podrían ser sustituidas 

por los Estados europeos a corto plazo, ni quizás a medio. Por tanto, es racional que 

tanto Europa como Ucrania tengan el objetivo estratégico de impedir una retirada 

estadounidense del conflicto.  

 

Como se ha señalado en el análisis, hay sistemas estadounidenses que son más 

fácilmente reemplazables que otros. Por un lado, Europa y Ucrania no encontrarían 

grandes dificultades en reemplazar los sistemas y la munición de artillería, así como los 

sistemas antitanques o los vehículos blindados. Más complejo sería una alternativa a 

los HIMARS, misiles ATCMS o los Patriot, siendo las capacidades ISTAR 

estadounidenses lo más difícil de reemplazar, ya que requeriría un mayor período y una 

gran inversión sostenida. 

 

Más allá de la efectividad de uno u otro sistema, la guerra en Ucrania ha demostrado 

también que una de las cuestiones decisivas es la capacidad de poder suministrar 

grandes cantidades de armas y municiones, algo en lo que EEUU es más capaz, 

mientras que Europa está enviando prácticamente tanto como pueden, dado el 

deteriorado estado de su industria de defensa. Por tanto, sería necesario un mayor 

desarrollo de la base industrial europea para armar a Ucrania. 

 

Cabe mencionar también el hecho de que las sanciones estadounidenses desempeñan 

un papel significativo en desgastar las capacidades exportadoras rusas y que un 

levantamiento de éstas significaría un auge de la industria de defensa de Rusia, entre 

otros aspectos. Sin el apoyo y liderazgo de EEUU, Rusia obtendría una gran ventaja en 

el campo de batalla, lo que supondría una posición de fuerza aún mayor de Moscú en 

las negociaciones. Algo que no está en el interés ni de Europa ni de Ucrania.   
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